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{Dorothea Reder [GRUNE]}

Der Punkt 2 der Novelle steht damit im Zusam-
menhang. Der neugefatte § 33 des Baukammern-
gesetzes regelt nunmehr die Zusammensetzung
der Vertreterversammlung dahin gehend, daR von
den 101 Mitgliedern 50 Pflichtmitglieder der
Kammer sein missen und eines ein den Pflicht-
mitgliedern gleichgestellter Beratender Ingenieur
oder eine Beratende Ingenieurin. Hier wird sogar
eine geltende BeschiuBlage der Kammer selbst
aufgegriffen. Somit ist gewdhrleistet, dall auch
weiterhin die Pflichtmitglieder es sind, die die
Geschicke ihrer Kammer bestimmen.

Das Parlament verfolgt damit die Zielsetzung, den
erforderlichen Rahmen zu schaffen, damit die
Kammer ihre Angelegenheiten selbstindig und in
Eigenregie behandeln kann.

Ich hoffe, daR diese pragmatische und praxisnahe
Neuregelung, die auch die Interessen der Betrof-
fenen in optimaler Weise wlrdigt, die Zu-
stimmung dieses Hauses erféhrt, - Danke schdn.

{Beifall bel den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. ich schiiefe die
Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. fch lasse abstim-
men Uber die Uberweisung des Gesetzentwurfs
an den AusschuR fiir Stddtebau und Wohnungs-
waesen. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gibt es
- Enthaltungen? - Es ist einstimmig s¢ beschlos-
sefn.

Ich rufe auf:

12 Gesetz zur Neufassung des Landesreise-
kostengesetzes, zur Anderung des Landes-
umzugskostengesetzes, zur Anderung des
AusschuBmitglieder-Entschidigungsgeset-
zes und zur Uberlassung von Parkflachen
bei Landesbehdrden

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/2960

erste Lesung

Zur Einbringung durch die Landesregierung erteiie
ich Herrn Finanzminister Schieufler das Wort.

Gegenstimmen? -

Heinz SchleuRer, Finanzminister: Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Der von der Landes-
regierung vorgelegte Gesetzentwurf hat mehrere
Ziele. Das Landesreisekostengeseiz soif eine mo-
dernere und schlankere Fassung erhalten und von
nicht mehr zeitgemdaRen Regelungen befreit wer-
den. im Gesetz soll der Vorrang des dffentlichen
Personennahverkehrs auch bei Dienstreisen aus-
driicklich betont werden. Die Tagegelder flr Ver-
pftegungsmehraufwand werden an die steuerli-
chen Betrge angeglichen.

Als Folgeinderungen miissen das Landesumzugs-
gesetz und das  Ausschufmitgliederent-
schéadigungsgesetz angepafdt werden. Der Ent-
wurf enthait zudem Vorschriften Gber die Bedin-
gungen, zu denen kiinftig Parkpiitze der Landes-
behdrden den Beschifiigten (berlassen werden
sollen. Hierzu wird meine Kollegin Brusis einige
Bemerkungen machen.

Das Hauptgewicht des Gesetzentwurfs liegt in
der Neufassung des Landesreisekostengesetzes.
Lassen Sie mich da wenige Schwerpunkte nen-
nen. Umweltpolitisch geboten ist die intensivere
Nutzung des bffentlichen Personennahverkehrs.
Das soll auch bei Dienstreisen gelten.

{Beifall bei den GRUNEN)

Dienstliche Fahrten mit Pkw sollen kGnftig grund-
satzlich nur noch dann zuldssig sein, wenn sie
unumginglich sind. Ausnahmen sind natilich
maglich, wenn eine Fahrt mit Bahn oder Bus aus
zwingenden persdnlichen Griinden nicht zumutbar
ist, wie es zum Beispie! bei Schwerbehinderten
der Fall sein kann.

im (ibrigen wird die Kostenerstattung fir Pkw-
Fahrten drastisch vereinfacht. Waren in der alten
Varschrift hierfiir noch zehn verschiedene Kilo-

 metersitze vorgesehen, sind es im neuen Gesetz

noch drei. Aufgegeben wird die Mdglichkeit, fiir
Pkw die sogenannte Anerkennung auszuspre-
chen, daf sie iberwiegend in dienstlichem Inter-
esse gehalten werden, Das ist heute kaum noch
der Fall. Das Anerkennungsverfahren war sehr
verwaltungsaufwendig und damit auch teuer.

Von seiten der Auflendienste einiger Ver-
waltungszweige sind hiergegen Bedenken vor-
gebracht worden. Ich finde, diese waren zu Un-
recht vorgebracht.

Durch die Neuregelung wird die Funktionsfahig-
keit dar Verwaltung nicht beeintrdchtigt. Die neu-
en Kilometergelder sind in jedem Fall ausreichend
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{Minister Heinz Schieuler)

bemessen. Sie sind auch insoweit gerechter als
bisher, da kiinftig alle Beschiftigten ihre Dienst-
reisen mit den gleichen Kilometersatzen abrech-
nen kdnnen.

Eine Vereinfachung ergibt sich bei den Tagegel-
dern fir Verpflegungsmehraufwand. Diese Tage-
gelder werden den mafRgeblichen Sitzen des
Steuerrechts angepalit, wie dies bereits beim
Bund und in anderen Landern der Fall ist.

Mit den Anderungen des Landesumzugsgesetzes
und des AusschuBmitgliederentschidigungsgeset-
zes werden Folgerungen aus einer Anderung des
Bundesumazugsgesetzes und aus der Neufassung
des Landesreisekostengesetzes gezogen.

Die vorgeschlagenen Anderungen werden sicher-
lich detailliert in den Ausschiissen beraten. Das
ist eine sehr angenehme, umfassende Materie.
Ich bin gespannt darauf, wie sie behandelt wird.

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Ich erteile nun
far die SPD-Fraktion Frau Kollegin Mierbach das
Wort.

irmgard Mierbach {SPD}: Frau Prisidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Gesetz zur
Neufassung des Landesreisekostengesetzes, zur
Anderung des Landesumzugskostengesetzes, des
AusschuBmitgliederentschéadigungsgesetzes und
zur Uberlassung von Parkflichen bei Landesbe-
hdrden liegt uns nun zur ersten Lesung vor. Der
Landtag hat diesen Gesetzentwurf der Landes-
regierung durch seinen einstimmig gefaBten Be-
schluld - und ich gehe davon aus, meine Damen
und Herren von der CDU, daf Sie auch weiter
dazu stehen - in der Sitzung am 5. Mai 1993 zur
Einfdhrung der Parkraumbewirtschaftung an Lan-
desbehdrden und Hochschulen auf den Weg ge-
bracht.

Weitere Griinde flr den Gesetzentwurf liegen in
der Anderung des Einkommenssteuergesetzes
durch das Jahressteuergesetz 19986, des Geset-
zes zur Erganzung des Jahressteuergesetzes
1996 und 1997 sowie der Anderung des Bundes-
reisekostengesetzes. Diese Aufzdhlung ist nicht
volistdndig, aber ich erspare es uns, hier weiter
ins Detail zu gehen.

Wichtig ist, da3 diese Anderungen es notwendig
gemacht haben, die reisekostenrechtlichen Be-
stimmungen des Landes den ge#dnderten Rahmen-

bedingungen anzupassen. Damit kann die Chance
wahrgenommen werden, eine grundlegende Uber-
arbeitung und Vereinfachung des Gesetzes - sol-
ches wird ja bekanntlich immer wieder gefordert -
vorzunehmen.

DaR bei dem Gesetzentwurf - wie sollte es heut-
zutage anders sein - auch Kosten eingespart wer-
den sollen, ist uns wohl allen klar. Wir sind von
Personalvertretern, dem Beamtenbund und Be-
troffenen angeschrieben worden. Wir sollten ihre
Beflirchtungen ernst nehmen und das Gesprich
mit Thnen nicht scheuen. Hierbei scheint mir, da
die dienstliche Nutzung des privaten Kraftfahr-
zeugs bei der Steuerfahndung einer besonderen
Abwigung bedarf. -

Meine Damen und Herren, mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf sollen Vorschriften fiir die Uber-
lassung von Parkflachen bei Landesbehdrden und
Hochschulen erstmalig eingeflithrt werden. Auch
hier wurden Befiirchtungen aus den Reihen der
Mitarbeiter laut. Der Gesetzentwurf enthilt be-
reits Ausnahmeregelungen - der Herr Minister
arwdhnte sie eben schon im einzelnen -, die Har-
ten vermeiden solien.

Nicht nur im federflihrenden Haushalts- und Fi-
nanzausschull wird der Entwurf nun sorgféltig
beraten. Daflr ist die AusschuBarbeit schlieBlich
da. Die Beteiligung des Ausschusses flir Innere
Verwaltung und des Verkehrsausschusses spricht
fur sich. Meine Fraktion stimmt also fUr die Uber-
weisung des Gesetzentwurfs an die Ausschiisse.

Zum SchluB sei mir eine persénliche Bemerkung
gestattet: Vielleicht stiinde es uns auch gut an,
wenn wir einmal {ber Parkgebihren fiir Abge-
ordnete nachdenken wiirden.

{Beitall bei SPD und GRUNEN}

Vizeprésidentin Dr. Katrin Griiber: Das Wort hat
nun fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Kollege Sagel.

Riidiger Sagel {GRUNE}: Sehr geehrte Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Présidentinl Herr
SéhieuRer hat schon deutlich gemacht, worum es
geht. Deswegen mdchte ich mich auf einige kurze
Ausfiihrungen beschrinken.

{(Unruhe - Glocke)
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{Riidiger Sagel [GRUNE])

Aufgrund verschiedener Bundessteuergesetze
und der Anderung des Bundesreisekostengeset-
zes ist es notwendig geworden, die reisekosten-
rechtlichen Bestimmungen des Landes den gedin-
derten Rahmenbedingungen anzupassen. Wir hal-
ten diese Anpassung fdr geboten und sinnvell.
Ansonsten wire ein erheblicher Verwaltungsauf-
wand die Folge.

Eine deutliche Straffung und Versinfachung, wie
sie hier avisiert ist, ist zudem im Sinne aller Be-
teiligten durchaus positiv.

Wir halten auRerdem den Vorrang offentlicher
Verkehrsmittel, wie er jetzt bei der Durchfithrung
von Dienstreisen betont wird, und die Senkung
der Wegstreckenentschédigung flr Fahrten mit
privaten Kraftfahrzeugen ohne triftige Griinde auf
das Niveau von dffentlichen Verkehrsmitteln for
durchaus sinnvoll, Die Regelungen Gber die Weg-
streckenentschidigung werden deutlich verein-
facht.

Ich will aber an dieser Stelle auch nicht verheh-
len, dal} es beziiglich des Einsatzes sogenannter
dienstlich anerkannter Privatfahrzeuge und der
damit verbundenen Regelungen noch offene Fra-
gen gibt. Der Dienstherr kann den Einsatz privater
Fahrzeuge bei Durchsuchungen und zum Beispiel
der Befdrderung beschiagnahmter Unterlagen bei
der Steuverfahndung nicht mehr anordnen, son-
dern ist auf den freiwilligen Einsatz der Fahrzeug-
halter angewissen. In der Konsequenz mif3te der
Dienstherr, was in der Folge durchaus zu Mehr-
kosten fihren kann, eine ausreichende Anzahl
Dienstfahrzeuge bereithalten.

Dies soll nur ein Beispiel dafiir sein, dafd in den
Beratungen im Ausschull Detailfragen noch zu
kiadren sind. ich gehe aber davon aus, daB sich
insgesamt auch die wenigen Detailprobleme fGr
alle Beteiligten zufriedenstellend I8sen lassen und

das Gesetz insgesamt eine deutliche Verbesse-

rung der Situation erbringt.
{Beifall bei den GRUNEN}

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Ich erteile nun
fir die Landesregierung Frau Ministerin Brusis das
Wort.

Wse Brusis, Ministerin fir Stadtentwickiung, Kul-
tur und Sport: Frau Prasidentin! Meine Herren
und Damen! Der Landtag hat am 5. Mai 1993

einstimmig die Bewirtschaftung des landessige-

_nen Parkraums fir Beschéftigte des Landes ge-

fordert. Die vom Landiag geforderte Parkraumbe-
wirtschaftung wird durch das in Artikel iV enthal-
tene Gesetz geregelt, Dieses Gesetz sieht insbe-
sondere vor, da} die Erhebung eines Entgeltes fir
einen landeseigenen Parkplatz dann entfallt, wenn
die oder der betroffene Beschiftigte eine Monats-
karte fur den &ffentlichen Personennahverkehr
erwirbt.

Um nun mégiichst viele Beschéftigte zu motivie-
ren, einen solchen Fahrausweis zu erwerben,
setzt sich die Landesregierung fir das besonders
preisglinstige Jobticket ein. Je mehr Beschéftigte
ein solches Ticket abnehmen, desto ginstiger
wird der Preis. Die erforderliche Zahi der Abneh-
mer ist aber nur dann zu erzielen, wenn auch die
Parkplatznutzer und Parkplatznutzerinnen beteiligt
werden. Auf diese Weise erhaiten die Beschaftig-
ten des lLandes die Mdoglichkeit, einen aulerst
preisginstigen Fahrausweis fir Busse und Bah-
nen zu erwerben. Gerade fiir die Beschéftigten
mit geringen Eink{inften stellt das einen erhebli-
chen finanziellen Vorteil dar.

Fir die Parkpiatznutzer und Parkplatznutzerinnen
wird durch das Jobticket der Anreiz verstérkt,
dffentliche Verkehrsmittel zu nutzen. Selbstver-
standiich beriicksichtigt das Gesetz auch dienst-
liche und soziale Grinde, die von der Zahlung
eines Entgeltes fir einen landeseigenen Parkplatz
hefreien, Ja, es kénnen sogar je nach verkehrli-
cher Lage ganze Dienststellen von dieser Rege-
lung ausgenommen werden.

Die Parkraumbewirtschaftung wird inzwischen in
allen nordrhein-westfalischen Ministerien prakti-
ziert. Unsere Erfahrung zeigt, dafd sehr viele Mit-
arbeiter und Mitarbeiterinnen das Angebot des
Jobtickets gern annehmen. Viele von ihnen nut-
zen jetzt haufiger Busse und Bahnen und tragen
damit zur Entlastung unserer innenstddte gerade
in den Spitzenzeiten des Berufsverkehrs bei.

Die gesetziiche Regelung stellt eine die Ge-
schaftsbereiche der einzelnen Ministerien (ber-
greifende Gleichbehandlung sicher, aber sie lait
dabei auch den Behdrden den Spielraum, den sie
brauchen, um den besonderen 6rtlichen Gegeben-
heiten oder persdniichen Umstanden der Beschaf-
tigten gerecht zu werden.

(C)

(D}



{A)

{B)

Landtag
Nordrhein-Waestfalen

06.05.1998
Plenarprotokoll 12/84

(Ministerin llse Brusis)

Deshalb bitte ich um Zustimmung zu diesem Ge-
setzentwurf,

(Beifall Erei Abgecrdneten der SPD und bei
den GRUNEN])

Vizeprésidentin Dr. Katrin Griiber: Das Wort hat
nun fir die CDU-Fraktion Kolfege Wittke,

Oliver Wittke (CDU): Frau Présidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zundchst zum er-
sten Teil dieses Gesetzes, namlich zum Landesrei-
sekostengesetz! - Auch wir sehen noch einen
erheblichen Diskussionsbedarf zu diesem Gesetz-
entwurf. So haben wir innerhalb der CDU-Frak-
tion wohl eine andere Vorgehensweise, als sie die
Landesregierung hat: Wir sprechen zuerst mit
Betroffenen, wir sprechen zuerst mit denen {iber
das, was hier im Parlament beschlossen werden
soll, erkundigen uns (ber mégliche Konsequenzen
und werden uns danach eine Meinung bilden. Das
hat die Landesregierung offenbar nicht fiir n&tig
gehalten. Anders sind die Proteststiirme, die jetzt
{berall im Lande losbrechen, wchl nicht zu er-
klaren.

Da ist es, Frau Mierbach, auch etwas zu wenig,
hier einfach zu sagen: Wir nehmen das schon zur
Kenntnis, was uns gesagt wird. Wir werden viel-
mehr diese Meinungsbildungen, die jetzt Gberall
im lLande stattfinden, in unsere Entscheidungs-
findung einflieBen fassen und werden daher der
Uberweisung an die Ausschiisse zustimmen.

Zum zweiten Teil dieses Artikelgesetzes, ndmlich
zur Parkraumbewirtschaftung! - Frau Brusis,
wenn Sie schon Landtagsbeschliisse aus der letz-
ten Legislaturperiode zitieren, dann bitte vollstén-
dig! Denn in der Landtagsdrucksache 11/5413
aus der letzten Legislaturperiode heit es unter
dem Punkt 5:

"Mit den Kommunen sowie den Hochschulen
und Landesbehérden sind abgestimmte Kon-
zepte zur Parkraumbewirtschaftung und be-
gleitenden Verkehrslenkung bis zum
1. Januar 1994

- da haben Sie sich ein hichen mehr Zeit gelas-
sen; warum, darauf werde ich gleich noch kom-
men -

zu erstellen und umzusetzen.”

lch frage Sie heute: Wo sind denn die mit den
Koemmunen, mit den Hochschulen und mit den
Landesbehérden abgestimmten Konzepte? Wo
sind Sie denn diesem Auftrag des Parlaments
nachgekemmen? Sie haben eine solche Abstim-
mung nicht fir notwendig gehalten, sondern
wiahlen den einfacheren Weg {iber eine gesetzli-
che Lisung. Das ist ein Armutszeugnis fir diese
Landesregierung!

(Brigitte Speth [SPD]: Und wo ist lhre Mai-
nung?)

- Die sage ich thnen auch noch. Das ist Gberhaupt
gar kein Problem, Frau Speth! Wir sind auf lhre
Meinung auch gespannt, und wir sind gespannt,
wie Sie lhr Abweichen von diesem Landtagsbe-
schlufd aus der letzten Legislaturperiode hier noch
begriinden werden.

{Beifall bei der CDU]}

Wenn Sie als eine weitere Begrindung fir diesen
Gesetzentwurf die Landeshaushaltsordnung an-
fiihren, dann will ich auch daraus zitieren; denn
es ist schon interessant, was diese Landeshaus-
haltsordnung in 8 52 aussagt:

"Nutzungen ... dirfen Angehérigen des &ffent-
lichen Dienstes nur gegen angemessenes Ent-
gelt gewahrt werden, soweit nicht durch ...
Tarifvertrag ... etwas anderes bestimmt ist.”

Das ware doch auch eine Moglichkeit gewesen,
vor Ort mit den Behdrden, mit den Hochschulen
eine Regelung zu finden, namlich eine tarifver-
tragliche Regelung. Ich will mich jetzt gar nicht
juristisch-theoretisch dariiber auslassen, ob bei-
spielsweise dieser "geldwerte Vorteil” der zur
VerfiGgungstellung eines Parkplatzes auch bisher
schon stillschweigend Bestandteil der Tarifver-
triige war, wie es beispielsweise bei GroBunter-
nehmen iblich ist. Ich kenne auf jeden Fall kein

- GroBBunternehmen, das seinen Mitarbeitern fir die

zur Verfigungstellung von Parkraum finanzielle
Mitte! abkndpft.

lch hétte mir gewlinscht, dal die Landesregie-
rung versucht hitte, im Einvernehmen mit den

Landeshehdrden eine Regelung zu finden; denn-

nur dann kann das Ziel erreicht werden, das Sie
hiermit zu verfolgen vorgeben, namlich das Ziei,
den Umstieg auf den &ffentlichen Personennah-
verkehr attraktiver zu machen und zu erreichen,

Sie haben anfangs versucht, mit den verschiede-
nen Ministerien eine Regelung zu erreichen, die
nicht {iber den gesetzlichen Weg gehen sollte,
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{Oliver Wittke [CDU1}

aber sehr schnell festgestelit, dal es natdrlich
schwieriger ist, sich vor Ort mit den Behdrden zu
einigen und dezentrale LAsungen, wie wir sie be-
vorzugen, zu finden.

Natiirlich fihren heute schon eine Reihe von Be-
hérden Parkraumbewirtschaftungen durch. Da
sind nicht nur die Landesministerien in Dissel-
dorf, sondern da ist beispielsweise der Land-
schaftsverband Waestfalen-Lippe in Minster zu
nennen. Wir, die CDU-Fraktion, begriilen aus-
driicklich, daf solche Vereinbarungen im Einver-
nehmen mit den Betroffenen erzieit worden sind.

Ich will Ihnen auch ganz deutlich sagen, daf die
CDU-Landtagsfraktion an dem Ziel festhalt, mog-
lichst viele Landesbedienstete zum Umsteigen auf
den OPNV zu bewegen. Das Bedienstetenticket in
Landesbehdrden ist in diesem Zusammenhang
unseres Erachtens ein gutes Mittel. Unsere Frak-
tion wird sich weiterhin massiv fir den Abschiuf
von Vertridgen mit den Verkehrsverbinden ein-
setzen, aber wir wollen den Abschluf solcher
Vereinbarungen eben im Einvernehmen mit den
trtlichen Behdrden, denn vor Ort weill man am
besten, weiche Regelungen gangbar sind und
welche eben nicht zu machen sind. Die Riesenlat-
te von Ausnahmen in der Begrindung des Ge-
setzentwurfes zeigt Ja, dafl Sie sich selbst Threr
Sache nicht sicher sind, dal® Sie selbst nicht glau-
ben, dal diese Regelung Uberall vor Ort umge-
setzt werden kann.

Fiir die CDU-Landtagsfraktion ist die von der Lan-
desregierung auf dem Gebiet der Parkraumbewirt-
schaftung in den vergangenen Monaten an den
Tag gelegte Vorgehensweise absolut inakzepta-
bel. Ohne bei den Betroffenen auch nur ansatz-
weise eine Stellungnahme eingeholt zu haben -
damit haben Sie im Obrigen gegen einen Land-
tagsbeschluf verstoBen, aber das sind wir mitt-
lerweile hier gewohnt -, haben Sie versucht und
versuchen Sie auf kaltem Wege, gegen die Perso-
nalrite und gegen die Behdrden vor Ort einen
solchen Gesetzentwurf hier einzubringen und
durchzusetzen.

Wir haben uns die Mihe gemacht und - zumin-
dest so lange, bis Sie, Frau Brusis, den Behdrden
einen Maulkorb verpaRt hatten mit der Folge, dal3
diese uns nicht mehr antworten durften - im Lan-
de nachgefragt, wie die von der Landesregierung
angestrebte Regelung, die im Kabinett schon
mehrfach Gegenstand von Beratungen war, gese-
hen wird. Ich sage ihnen: Das, was Sie damals
prophezeit haben, da® namlich thr Vorhaben auf

eine breite Akzeptanz bei den Landesbedisnsteten
treffen wiirde, haben wir nicht wahrgenommen.
Die Giber 50 Landesbehodrden und Personalrdte im
Lande haben fast einhellig die von der Landes-
regierung erarbeiteten und heute hier eingebrach-
ten Vorschldge abgeiehnt und auf viele, viele Pro-
bleme hingewiasen.

Frau Brusis, da Sie diesem Landtagsbeschiu
nicht nachgekommen sind, da Sie nicht das Ein-
vernehmen vor Ort mit den Kommunen, den Lan-
desbehdrden und den Hochschulen hergestelit
haben, beantragen wir hier und heute, diesen Teil
des Artikelgesetzes nicht an die Ausschiisse zu
{iberweisen. Wir beantragen vielmehr, daf} sie,
die Landesregierung, dem LandtagsbeschluB aus
der letrten Legislaturperiode nachkommen,

{Beifall bei der CDU)

dall Sie das Einvernehmen mit Behdrden, Hoch-
schulen und Kommunen herstellen.

lch will thnen zum SchiuB3, weil die Frage von
Frau Speth kam und ich darauf keine Antwort
schuldig bleiben will, mitteilen, weiche Meinung
die CDU-Fraktion vertritt und welche L8sung sie
praferiert. Wir fordern die Landesregierung auf,
standortbezogene Lésungen gemeinsam mit den
Personalraten zu erarbeiten und umzusetzen. Die
CDU-Landtagsfraktion steht der Einflihrung des
Bedienstetentickets in den Landesbehdrden
grundsiétzlich positiv gegeniiber, Es mul aber den
Beschéftigten vor Ort die Entscheidung {iber die
Einfilhrung Gberlassen werden.

Daf die Behauptung der lLandesregierung, die
Regelung - ich wiederhole mich -, die sie beab-
sichtigt, durch das Parlament durchzupeitschen,
wiirde auf breite und groBe Akzeptanz stoBen,
nicht zutrifft, das wird sich vor Ort noch zeigen.
Darum fordern wir Sie auf, unserem Antrag zu
folgen, den Artikel 4 dieses Artikelgesetzes nicht
an die Ausschiisse zu Gberweisen, ihn vielmehr
an die Landesregierung zuriickzugeben und dem
Landtagsbeschiu® aus der letzten Legislaturperi-
ode nachzukommen. - Vielen Dank!

(Beifall bei der CDU)

Vizepriisidentin Dr. Katrin Griiber: Fir die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Kollege Ei-
chenseher das Wort.
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Peter Eichenseher (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Wittke, Sie haben in den vergangenen Monaten
keine Gelegenheit ausgetassen, um die Einflh-
rung des Jobtickets, um die Umsetzung des da-
mals einstimmigen Landtagsbeschlusses zu torpe-
dieren. .

(Beifall bei den GRUNEN)

Und Sie haben auch heute wieder einmal eindeu-
tig unter Beweis gestellt, da® lhr Bekenntnis zur
Stérkung des OPNV ein reines Lippenbekenntnis
ist. Denn konkret haben Sie nichts dazu gesagt,
wie man es denn umsetzen solite,

Die Bemihungen der Ministerien haben wir im
Verkehrsausschud zur Kenntnis genommen. Es
ist zugegebenermafien schwieriger, als man 1993
gedacht hat, es landesweit einzufihren; dazu
werde ich gleich Naheres sagen.

Die Koalitionsfraktionen von SPD und BUOND-
NIS 90/DIE GRUNEN jedenfalls haben sich das
konkrete Ziel gesetzt, den Umstieg vom Auto auf
den Umweltverbund aktiv zu unterstiitzen. Die
Bewirtschaftung von &ffentlichem Parkraum als
verkehrspolitische LenkungsmaBnahme ist einer
von ganz vielen Bausteinen hierzu.

Die Einfithrung des Semestertickets an den Hoch-
schuistandorten, von lhnen anfangs auch sehr
stark kritisiert, war ein erster sehr erfolgreicher
Schritt, um zur Entlastung beizutragen. Mittler-
weile wird er weitgehend akzeptiert. Er wird von
den Nutzerinnen und Nutzern als ganz grofer
persdnlicher Vorteil anerkannt. Die preisgiinstige
Netzkarte ist mittlerweile ein groRer Vorteil fir
die Studentenschaft. Gerade die Verkniipfung
von Jobtickets und Semestertickets mit der Park-
reumbewirtschaftung wird den Umstiegseffekt,
von dem Sie hier gesprochen haben, weiter fér-
dern.

MNatlrlich ist es fir diejenigen, die auf das Auto
angewiesen sind, oder die glauben, immer noch
darauf angewiesen zu sein, nicht unbedingt er-
freulich, daB sie nun fiir ihren Parkplatz zahlen
missen. Wir sind allerdings der Meinung, dai
durch die differenzierten Regelungen, die der Ge-
setzentwurf vorsieht, eine sozial gerechte Preis-
differenzierung vorgenommen wird. Die Park-
raumbewirtschaftung ist alse nicht nur verkehrs-
politisch notwendig, sie ist auch sozial vertrag-
lich. Denn fiir diejenigen, die heute schon den
OPNV nutzen, wird kiinftig durch die Einfiihrung
eines mdglichst preisglnstigen Jobtickets der

Weg zum Arbeitsplatz preiswerter. Also gerade
der Personenkreis, der sich kein Auto leisten kann
oder kein zweites Auto in der Familie anschaffen
will, um zum Arbeitsplatz zu kommen, erhilt ei-
nen Vorteil. [ch verstehe nicht, warum Sie weiter
fiir die Verzgerungstaktik pladieren, gemeinsam
Konzepte zu entwerfen,

Natirlich wird es notwendig sein, {iber Detailfra-
gen zu reden. Deswegen schlagen wir auch vor,
im Rahmen dieses Gesetzgebungsverfahrens eine
Anhdrung zu machen, damit moégliche noch un-
gekldrte Fragen dieses Gesetzes im Detail noch
angehdrt und besprochen werden kéinnen.

Die Einfithrung des Jobtickets hat ja eine sehr
lange Vorgeschichte. Es wurde mehrmals gesagt,
daR der eigentliche BeschluR aus dem Jahre
1993 stammt. Die Einflthrung an den Ministerien
ist erfreulich zligig geschehen. Fir die Hochschu-
len und nachgeordneten Behdrden standortbezo-
gene Lésungen zu finden hat zwar sehr lange
gedauert, aber wir sind da auch ein groRes Stiick
vorangekommen.

Eines, sehr geehrte Frau Kollegin Mierbach,
mbchte ich voll unterstiitzen. Auch die Parkraum-
bewirtschaftung im Landtag muf} z(igig umge-
setzt werden. Die beschiossene Einfithrung der
Parkraumbewirtschaftung im Landtag in Verbin-
dung mit dem Jobticket ist bisher am Widerstand
von CDU und SPD im Altestenrat des Landtags
gescheitert. Aus unserer Sicht ist das nicht nur
peinlich; es wirft auch ein sehr eigenartiges Licht
auf die Parlamentarier und ebensc auf unsere
Glaubwiirdigkeit als Parlamentarier, wenn wir
eine landesweite Regelung 1993 beschlief3en und
heute, 1998, immer noch so tun, als kénnten wir
fir uns eine Extrawurst verlangen und weitere
Privilegierungen beschlieen.

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber; Herr Kollegc,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Wittke.

Peter Eichenseher (GRUNE): Herr Wittke, bitte.

Vizeprésidentin Dr. Katrin Griiber: Bitte schon.

Oliver Wittke (CDU): Herr Kollege Eichenseher,
mir liegt ein Brief Ihres ehemaligen Parlamentari-
schen Geschéaftsfihrers Busch vor, worin er an-
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{Oliver Wittke [CDUN

kiindigt, daR die GRUNEN-Landtagsfraktion keiner
Parkraumbewirtschaftung an Landesbehérden
zustimmen wird, sofern nicht auch der Parkraum
im Landtag bawirtschaftet wird. Stehen Sje zu
dieser Aussage lhres ehemaligen Parlamentari-
schen Geschiftsfiihrers - ja oder nsin?

Peter Eichenseher (GRUNE): ich sagte doch gera-
de,

{Oliver Wittke [CDU]: Ja oder nein?)

auch der Parkraum im Landtag soll bewirtschaftet
werden. Sie kénnen Sich darauf verlassen, Herr
Wittke. Und Sie wissen auch, dal? wir lhnen
schon vor ldngerer Zeit unseren Antrag hierzu
her{ibergereicht haben, den wir zur Parkraumbe-
wirtschaftung einbringen werden. Ich hoffe, daf}
Sie dem zustimmen werden.

{Beifall bei den GRUNEN - Oliver Wittke
{CDUL: Wann?}

- Den Zeitpunkt, wenn Sie mich so konkret fra-
gen, kann ich lhnen auch nennen. Den Antrag
habe ich |hnen schon vor einigen Monate gege-
ben. Bei Ihnen herrschte dazu bislang Funkstiiie.
Sie wollen namlich die Parkraumbewirtschaftung
im Landtag nicht einflhran. Sie wollen sie ja ver-
hindern. Ich sage lhnen: In der Verkehrsaus-
schuflsitzung, in der wir uns mit dem heutigen
Gesetzentwurf befassen, werden wir auch diesen
Antrag einbringen, und thre Zustimmung erhoffe
ich dann, Herr Wittke.

{Beifall bei den GRUNEN - Oliver Wittke
[CDUT: Und die thres Koalitionspartners?}

lch gehe davon aus, dald wir in den kommenden
Sitzungen sowohl des Finanzausschusses als
auch des Verkehrsausschusses eine einvernehmli-
che Ldésung aller drei Fraktionen hinbekommen,
damit die Parkraumbewirtschaftung und das Job-
ticket fir den Landtag endiich umgesetzt werden,
Wir sind es nicht nur unserer Glaubw(rdigkeit
schuldig, sendern auch den vielen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern, die dann endlich ein preis-
glinstiges Angebot fiir den OPNV bekommen. ich
danke Ihnen fir die Aufmerksamkeit.

{Beifall bei den GRUNEN}

Vizeprisidentin Dr. Katrin Gritber: Das Wort hat
nun fir die Landesregierung Frau Ministerin Bru-
sis.

{ise Brusis, Ministerin fir Stadtentwickiung, Kul-
tur und Sport: Frau Prisidentin! Meine Herren
und Damen! Es ist méglicherweise ailes etwas
schwierig, aber ich glaube, Herr Wittke, Sie hat-
ten sich hier Ihre Aufgeregtheit ersparen kdnnen,
wenn Sie stwas genauer in das Gesetz hineinge-
sehen hétten.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das Gesetz regelt namlich nicht fUr jede einzelne
Landesbeh#rde fiichendeckend im Land die Be-
wirtschaftung von Parkraum. Dieses Gesetz er-
machtigt vielmehr die Landesregierung zu einer
Rechtsverordnung. Der Entwurf der Rechtsver-
ordnung ist dem Gesetz beigefiigt. Diese Rechts-
verordnung regelt lediglich die Héhe der Betrédge,
die geleistet werden miissen, wenn Parkraumbe-
wirtschaftung bei den Landesbehdérden eingefihrt
wird.

Es ist ausdriicklich darauf hingewiesen worden,
daft die Frage der Beteiligung der einzeinen Lan-
desbehdrden an der Parkraumbewirtschaftung
und die Frage, in welcher Form die Parkraumbe-
wirtschaftung eingefiihrt wird, in Verantwortung
der sinzelnen Bessorts mit den einzelnen Dienst-
stellen gekldrt wird. Dies gilt bis hin zu der Frags,
ob sinzelne Behdrden aufgrund ihrer verkehrlichen
Anbindung oder nicht vorhandenen Anbindung an
den OPNV oder auch aufgrund der besonderen
Art dieser Dienststelle - wenn dort beispielsweise
sehr viele Beschaltigte sind, die sténdig auf ihren
eigenen privaten Pkw fir die Erledigung dienst-
licher Geschafte angewlesen sind - von der Re-
gelung auszunehmsn sind. Auch diese Mdglich-
keit besteht. Das alies wird gepr{ift und erarbsitet
werden miissen. Das regelt dieses Gesetz (ber-
haupt nicht. Von daher findet die dezentrale Be-
teiligung statt.

lch mache allerdings darauf aufmerksam - dies ist
in der Erarbeitung dieser Regelung zur Parkraum-
bewirtschaftung dann auch erkannt worden -,
daft es schlechthint nicht méglich ist, dal wir in
der Erarbeitung mit den einzeinen Dienststelien
und mit den Personalraten auch offen lassen, wie
hoch denn das Entgeit flr diese Parkplétze ist.
Wir haben namlich an vielen Orten mehrere
Dienststellen am gleichen Ort, Wir haben manch-
mat sogar im gleichen Gebaude mehrere Dienst-
stellen mit unterschiediichen Personalvertretun-
gen, so dal es zumindest da eine einheitliche
Regelung geben mul3, und das ist die Hohe des
Entgeltes. Uber alles anders reden die Dienststel-
len intern, und sie regeln dies auch natlrlich un-
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{Ministerin llse Brusis)

ter Wahrung der Mitbestimmungsrechte des Per-
sonalrats. Von daher kommen wir dem Landtags-
beschluld voll nach.

Ich kann nicht akzeptieren, wenn Sie hier sagen,
es miisse den Dienststellen genereil Uiberlassen
werden, ob sie (berhaupt eine Regelung treffen.
Nain, der Landtag hat beschlossen, dafd die Park-
raumbewirtschaftung eingefiihrt wird. Daflr ha-
ben wir jetzt Regelungen vorgelegt. Jetzt obliegt
es den einzelnen Ressorts mit ihren Dienststellen,
diese Regelungen umzusetzen.

(Beifall bei SPD und GRUNEN])

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. [ch schlieBe die

Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs
an den Haushalts- und FinanzausschuB
- faderflhrend -, an den Ausschuf fir Innere Ver-
waltung sowie an den Verkehrsausschul3.

Die Fraktion der CDU hat nun Einzelabstimmung
gem&R § 51 der Geschéftsordnung beantragt. Sie
mbechte zundchst abstimmen Uber die Uberwei-
sung des Artikels 1V und anschlieend (ber die
Uberweisung der Artikel | bis Il und V.

Da jeder einzelne der Artikel | bis IV ein Landes-
gesetz anspricht, halte ich dieses wenn auch sehr
ungewdhnliche Verfahran fir im Prinzip méglich,
und ich werde es auch so durchfilhren.

Ich lasse also zunéchst abstimmen (ber die (ber-
welsung des Artikels IV des Gesetzentwurfes
12/2960, Wer der Uberweisung zustimmen
mbchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Damit der
Artikel [V des Gesetzentwurfes mit den Stimmen
von SPD und BUNDNIS S0/DIE GRUNEN an die
genannten Ausschilsse {iberwiesen.

Wir kommen nun zur Abstimmung {ber die Uber-
weisung des Artikels | bis Il und V des Entwurfs.
Wer dem zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthal-
tungen? - Damit sind auch die Artikel | bis Ill und
V des Entwurfes an die Ausschisse Giberwigsen
waorden.

Somit wurde der gesamte Gesetzentwur{ - Druck-
sache 12/2960 -, wie vom Altestenrat empfoh-
lan, an den Haushalts- und Finanzausschuf - fe-
derfithrend -, an den AusschuR fiir Innere Ver-

waltung sowie an den Verkehrsausschufl (ber-
wiesen.

Meine Damen und Herren! Wir sind am Ende der
heutigen Sitzung. Ich berufe das Plenum fir mor-
gen frih, 10.00 Uhr, wieder ein und wiinsche
[hnen einen angenehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.

SchiuB: 17.23 Uhr

*1 Vom Redner bzw. der Rednerin nicht (iberprft
{§ 105 GeschO}

Dieser Vermerk gilt fir alle in diesem Plenar-
protokoll so gekennzeichneten Redner und
Rednerinnen.

12. Mai 1998/Ausgegeben: 14, Mai 1998

Dis Verdffentlichungen des Landtags sind fortllaufend oder auch einzeln
gegen eine Schutzgebdh: beirmy Archiv dee Landtsgs Nordrhein-‘West-
falen, 40002 Dieseldar!, Postiach 10 11 43, Telafon (02 11) 8 B4
24 39, yu beziehei.
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